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Staatlich organisierte Kriminalitat im Kanton Zlrich
Eingabe 3 - Ermachtigungsverfahren und Konsorten

Eingabe 3.doc

Guten Tag

Angesichts der Behordenwillkiir in der Schweiz, und vorliegend speziell im Kanton Zdrich,

stelle ich in einer ersten Phase nachstehende Forderungen:

A.

1.

Forderungen

Es sei das Zustandekommen des bundesrechtswidrigen Ermachtigungsverfahren ge-
mass Art. 22 Abs. 6 StPO im Rahmen der letzten Teilrevision der Strafprozessgesetz-
gebung, Geschaftsnummer 3845 zu untersuchen. Dabei ist insbesondere die Rolle der
Regierung sowie der Staatsanwaltschaft samt Experten zu prifen.

Es sei die sofortige Suspendierung bzw. die Aufhebung dieses Erméachtigungsverfah-
ren anzuordnen.

Es sei die regierungsratliche Weigerung, meine Vorbringen betreffend dem Ermaéchti-
gungsverfahren sowie der weiteren Behordenwillkiir zu untersuchen.

Formelles

Angesichts der Tatsache, dass die Kommission fur Justiz und o6ffentliche Sicherheit die
Teilrevision der Strafprozessgesetzgebung vorbereitet hat, ware es zweckmassig,
wenn nicht diese, heute Justizkommission, mit diesen Arbeiten beauftragt wirde, ist sie
doch als Ganzes selbst befangen.


www.brunner-architekt.ch
http://www.kantonsrat.zh.ch/Dokumente/Gesch%E4fte/2001/3845.pdf
http://www.kantonsrat.zh.ch/Dokumente/Gesch%E4fte/2001/3845.pdf
http://www.kantonsrat.zh.ch/Dokumente/Gesch%E4fte/2001/3845a.pdf
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2.  Wie Sie in Position E ,Bundesversammlung“ meiner 4. Eingabe an die Bundesver-
sammlung vom 6. Dezember 2004 entnehmen kdnnen, ist die Schweiz schon seit Jahr-
zehnten von einem gefahrlichen, kriminellen Netzwerk® unterwandert. Das gilt nicht nur
fur die Bundesversammlung, sondern auch fiir den Kanton Zirich. Sie kdnnen davon
ausgehen, dass im Kantonsrat rund ein Drittel der Mitglieder einem dieser Netzwerke
angehort. Insbesondere stehen die Anwélte und Juristen, wenn auch nicht alle, so
doch das Gros unter Generalverdacht, dem kriminellen Netzwerk anzugehéren oder
zumindest es zu unterstiitzen, denn nur mit Hilfe dieser war dies alles moglich. Auch
die Regierung ist davon unterwandert. Allen voran ist es RR Markus Notter, doch es ist
davon auszugehen, dass er darin nicht alleine ist. Auch die Rolle des Staatsschreibers
muss geklart werden. Nicht zu vergessen ist auch die Verwaltung, insbesondere die
Staatsanwaltschaft und das Justizdepartement, haben es doch diese ermdglicht, das
Erméachtigungsverfahren einzufiihren. Schlussendlich ist da auch noch die Justiz, die
wahrscheinlich am schwersten vom kriminellen Netzwerk unterwandert ist. Damit will
ich lhnen klar vor Augen fihren, dass Sie nicht irgend wen fiir diese Untersuchung be-
auftragen konnen, denn jene aus diesem Netzwerk haben ein vitales Interesse, dass
ihre kriminellen Machenschaften im Verborgenen bleiben.

3. Im Weiteren kénnen Sie davon ausgehen, dass ich in absehbarer und zu gegebener
Zeit zum gesamten Themenkomplex weitere Vorstdsse einreichen werde.

C. Materielles

1. Ausgangslage

Mit Schreiben vom 9. Juli 2004 habe ich den Kantonsrat aufgefordert, er solle dafiir sor-
gen, dass der Kanton Zirich keine Uberflissigen Verfahren durchzufiihren habe, weil nun die
Auswirkungen der St. Galler Willkir auf Zurcher Boden weiter behandelt werde, von denen
ich personlich betroffen bin. Grossmundig wurde meine Forderung mit Schreiben vom 15.
Juli 2004 zuriickgewiesen, weil sich der Kantonsrat nicht in fremde Handel einmische. Nein,
nein, im Kanton Zurich ist alles in Ordnung, so die versteckte Antwort! Doch wie ich in den
weiteren Orientierungsschreiben an die Bundesversammlung festgehalten habe, ist auch im
Kanton Zurich seit Jahrzehnten gar nichts in Ordnung!

Inzwischen sollten Sie wissen, dass ich mich nicht nur der St. Galler Behérdenwillkiir und
Behordenkriminalitéat nicht beuge, sondern auch der der Zircher nicht, weshalb ich seit Uber
vier Jahren gegen das St. Galler Erméchtigungsverfahren ankampfe; bisher beinahe erfolg-
los. Wenn ich nun schreibe beinahe, so liegt es lediglich darin, dass die Bundesversamm-
lung bzw. deren Kommissionen fur Rechtsfragen nach zwei Jahren der Rechtsverweigerung
mit Schreiben vom 30. September 2004 nun doch noch auf meine Linie eingeschwenkt ist,
die ich bereits in meiner 2. Eingabe an die BV vom 3. Juli 2003 in Position 5 erhoben habe.
Darin ist Ubrigens auch die grundsétzliche Aufhebung samtlicher Ermachtigungsverfahren
vorgesehen. Auch die Rechtskommissionen der Bundesversammlung haben mich u.a. dazu
aufgefordert, diese Forderung in einer erneuten Petition einzureichen.

Belege:
1 Schreiben der Kommissionen fiir Rechtsfragen vom 30. September 2004
2 Eingabe 2 an die Bundesversammlung vom 3. Juli 2003

z.B.: www.xenu.ch, interessant: Geheime Dokumente / 10. Plane zur Machtiibernahme,
www.verfassungsschutz.de

www.im.nrw.de/sch/doks/vs/agsc.pdt, Abschlussbericht der Arbeitsgruppe SO der Verfassungs-
schutzbehdérden
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2. Das Zustandekommen des Zircher Ermachtigungsverfahren

2.1 Einleitung

Nachdem ich bezlglich dem St. Galler Ermachtigungsverfahren alle gerichtlichen sowie
im Kanton St. Gallen alle verwaltungsrechtlichen und politischen Massnahmen ausgeschopft
hatte, habe ich den Gang an die Bundesversammlung anvisiert. Aus diesem Grund versuch-
te ich mir dazu Unterstiitzung zu sichern. So habe ich mit Schreiben vom 29. Mai 2002 die
Zircher Regierung angeschrieben, sie mége mich im Gang nach Bern unterstiitzen, damit
das bundesrechtswidrige und willkiirlich durchgefiihrte St. Galler Ermé&chtigungsverfahren
abgeschafft werden kdnne. RR Notter wies mein Begehren ab. Was ich damals noch nicht
wusste, war, dass die Ziurcher Regierung bereits am 4. April 2001 die Vorlage Uber die Teil-
revision der Strafprozessgesetzgebung, Geschaft Nr. 3845 verabschiedet hatte. Darin war
ebenfalls ein Ermachtigungsverfahren nach dem St. Galler Modell vorgesehen. Rund einein-
halb Monate spater, am 9. Juli 2002 hat die Kommission fiir Justiz und 6ffentliche Sicherheit
ihren Antrag an den Kantonsrat formuliert und darin das Ermachtigungsverfahren nach dem
St. Galler Modell gutgeheissen.

Wiederholt habe ich die Zircher Regierung in der gleichen Thematik angeschrieben, doch
jedes Mal erhielt ich von RR Notter eine Absage, letztmals im Sommer 2004. Damals hat er
gar angekundigt, dass er meine kiinftigen Schreiben kommentarlos ablegen werde.

2.2 Rechtliches

Nach Art. 366 Abs. 2 Strafgesetzbuch (StGB) sind die Kantone lediglich berechtigt, Be-
stimmungen zu erlassen, Uber die strafrechtliche Verantwortlichkeit der Mitglieder ihrer ge-
setzgebenden Behorden wegen Ausserungen in den Verhandlungen dieser Behorden sowie
Uber die Strafverfolgung der Mitglieder ihrer obersten Vollziehungs- und Gerichtsbhehdrden
wegen Verbrechen oder Vergehen im Amte.

Mit andern Worten, fir alle andern Personen bzw. Straftaten sind die Verfahren der Straf-
verfolgung immer gleich, d.h. fir Beamte gemass Art. 110 Abs. 4 StGB dirfen nicht andere
Verfahren angewendet werden wie fiir die Normalverbraucher. Dies wirde gegen die
Rechtsgleichheit gemass Art. 8 der Bundesverfassung verstossen.

Bereits aus dem Kurzkommentar zum Schweizerischen Strafgesetzbuch von Prof. Dr. iur.
Stefan Trechsel, herausgegeben im Jahre 1997, kann nachgelesen werden, dass der Ge-
setzgeber nie die Absicht hatte, dass Verfahrenshindernisse fiur die kantonalen und kommu-
nalen Beamten errichtet werden. Zu ergénzen ist, dass bereits aus dem ersten Kurzkom-
mentar zum Schweizerischen Strafgesetzbuch aus dem Jahre 1939 die gleichen Argumente
entnommen werden kdnnen.

Auch im Basler Kommentar zum Strafgesetzbuch, herausgegeben von Prof. Marcel Ale-
xander Niggli und Bundesrichter Hans Wiprachtiger, kann in N12 nachgelesen werden, dass
das Verfolgungsprivileg, das Ermachtigungsverfahren fiir alle Beamten widerrechtlich sei.
Dieser Kommentar wurde Ubrigens im Spatherbst 2002 herausgegeben, als sich der Kan-
tonsrat anschickte, das widerrechtliche Ermé&chtigungsverfahren nach Wunsch einer krimi-
nellen Organisation ins Gesetz aufzunehmen.

Im Weiteren kénnen dem Kurzgutachten tiber das St. Galler Erméachtigungsverfahren von
Prof. Riklin vom 1. Juli 2002 vernichtende Argumente entnommen. Der Kanton Zirich hat
ausgerechnet das St. Galler Modell ausgesucht, weshalb auch diese Kritik auf das Zircher
Verfahren anwendbar ist.

Wie bereits in der Ausgangslage berichtet, haben die Rechtskommissionen der Bundes-
versammlung erkannt, dass diese Ermdachtigungsverfahren abzuschaffen sind und gegen
Bundesrecht verstossen, sind sie doch eine wichtige Grundlage der Behdrdenkriminalitat.
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Belege:

3 Auszug aus dem Kurzkommentar zum Schweizerischen Strafgesetzbuch
von Prof. Dr. iur. Stefan Trechsel, Ausgabe 1997

4 Auszug aus dem Basler Kommentar zum Strafgesetzbuch, herausgegeben
von Prof. Marcel Alexander Niggli und Bundesrichter Hans Wipréachtiger,
Ausgabe 2002

5 Kurzgutachten Uber das St. Galler Ermachtigungsverfahren von Prof. Riklin
vom 1. Juli 2002

2.3 Gesetzgebung

Beziglich der Gesetzgebung verweise ich im Wesentlichen auf Position B, insbesondere
Position B2 ,Das Zircher Ermachtigungsverfahren” in der Eingabe 4.2 an die Bundesver-
sammlung vom 30. Januar 2005.

Hier mdchte ich nochmals betonen, dass der Kantonsrat von einer kriminellen Organisati-
on unter der Fuhrung von Regierungsrat Markus Notter vollstandig und vorséatzlich getauscht
worden ist. Dabei haben ihn die Vertreter der Staatsanwaltschaft sowie der Mitarbeiter der
Direktion der Justiz und Inneres sowie weiteren, auch aus den Reihen des Kantonsrates,
insbesondere der damalige Préasident der Kommission fur Justiz und 6ffentliche Sicherheit,
Bezirksrichter Marco Ruggli, SP/Zurich, tatkraftig unterstitzt. Selbst wenn Notter tatsachlich
keine Kenntnis von der Widerrechtlichkeit des Erméachtigungsverfahren gehabt hatte, was
jedoch nicht sein kann, so hatte er spatestens aufgrund meines ersten Schreiben vom 29.
Mai 2002, zusammen mit dem Kurzgutachten Riklin, reagieren miissen. Doch Notter hat al-
les vorsatzlich verschwiegen, weil er der Meinung war, dass ich mich deswegen nicht durch-
setzen konne und daher diese Unterdriickung von Akten nie bekannt wirde.

Im Weiteren stand Notter mit dem Préasidenten der St. Galler Anklagekammer, dem Ober-
verbrecher Niklaus Oberholzer in Verbindung. Inwieweit Notter von Oberholzer offiziell oder
inoffiziell informiert oder beraten wurde, entzieht sich meiner Kenntnis. Oberholzer wusste
auch, dass das kriminelle Netzwerk, das auch im Bundesgericht fest eingenistet ist, das Er-

machtigungsverfahren schiitzen werde, was es ja auch wiederholt getan hat (BGE
1P.413/2001, 1P.2237/2002 und 1P 657/2003),

Zu bedenken gilt auch, dass Notter in der Ziurcher Regierung nicht allein ist, der dieses
Ermachtigungsverfahren wollte und damit auch zum kriminellen Netzwerk gehort.

3. Dieregierungsratliche Weigerung

3.1 Einleitung

Nachdem ich im Januar 2005 festgestellt hatte, dass der Kanton Zirich ab diesem Jahr
ebenfalls ein Ermachtigungsverfahren besteht, das erst noch willkiirlich anwendet wird, habe
ich wie bisher, auch die Eingabe 4.2 an die Bundesversammlung vom 30. Januar 2005 der
Regierung zugestellt. Dabei habe ich sie zur Stellungnahme Uber die erlassene Willkiir auf-
gefordert, doch habe ich keine Antwort erhalten. Dies hat mich bewogen, alle Mitglieder der
Regierung personlich anzuschreiben. Regierungsratin Fuhrer hat mir als einzige einen Hin-
weis hinterlassen, indem ihr die Problematik nicht bekannt sei. Ansonsten erhielt ich von der
Regierung keine Stellungnahme.

In einem weiteren Schreiben an alle Mitglieder der Regierung vom 18. Marz 2005 habe
ich die Regierung erneut aufgefordert, die staatlich organisierte Kriminalitat zu beenden,
doch steht die Antwort immer noch aus. Ebenfalls habe ich auch nicht feststellen kdnnen,
dass die Regierung irgendwelche Massnahmen zu deren Beendigung ergriffen hatte.

3.2 Rechtliches

Die Regierung ware verpflichtet, bei Verstoss von erlassenen Rechtsnormen gegen uber-
geordnetes Recht, ersteres entweder umgehend ausser Kraft zu setzen oder es umgehend
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S0 anzupassen, damit es mit dem Ubergeordneten vereinbar ist. Doch das macht sie nicht,
weil sie die staatliche Willkiir im Kanton Zirich durchsetzen und ihn einem kriminellen Netz-
werk zur Besitznahme freigeben will. Angesichts der Weigerung, diese Massnahme umge-
hend zu ergreifen, hat die Regierung das Erméachtigungsverfahren vorsatzlich einfihrt.

Ich erwarte, dass sich der Kantonsrat endlich dieser Thematik annimmt, denn es stehen
noch viele weitere Probleme in diesem Themenkomplex an.

Mit freundlichen Griissen
A. Brunner, Architekt HTL

z. K. an:
Bundesversammliung
Medien

Beilagen:

1 Schreiben der Kommissionen fir Rechtsfragen vom 30. September 2004

2 Eingabe 2 an die Bundesversammlung vom 3. Juli 2003

3 Auszug aus dem Kurzkommentar zum Schweizerischen Strafgesetzbuch von Prof. Dr.
iur. Stefan Trechsel. Ausgabe 1997

4 AuSzug aus dem Basier Kommentar zum Strafgesetzbuch, herausgegeben von Prof.
Marcel Alexander Nigali und Bundesrichter Hans Wiprachtiger, Ausgabe 2002

5 Kurzgutachten tUber das St. Galler Ermachtigungsverfahren von Prof. Riklin vom 1. Juli
2002
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